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Birte Siim

Feministiske bidrag til politisk teori



FEMINISTISK TEORI OG PRAKSIS

Feminismen har veret kontroversiel bade som en social bevagelse,
der keemper for kvinders emancipation, og som et teoretisk projekt,
der belyser konstruktion af ken i videnskab og samfund. Som social
og politisk bevagelse har feminismen redder 1 oplysningstidens ideer,
og den franske revolutions idealer om ’frihed, lighed og broderskab’
var en vigtig inspiration for kvinders kamp for politiske stemmeret og
fulde medborgerskab (Siim 2000). Arven fra den franske revolution er
dog tvetydig, da de eneste stemmer, der argumenterede for politiske
rettigheder til kvinder, filosoffen Condorcet (1743-1794) og Olympe
de Gouge (En deklaration om kvinders rettigheder, De Gouge 1791),
begge tilhorte et mindretal, der mistede livet under guillotinen.

Et af de forste stemmer, som argumenterede for sociale og politiske
rettigheder til kvinder var Mary Wollstonecraft i 4 Vindication of the
Rights of Women (1792). Den borgerlige kvinderetsbevagelse blev
mobiliseret og organiseret 1 lobet af 1800-tallet, og kvindebevagel-
sens pionerer keempede for gifte kvinders civile rettigheder og for
kvinders ret til uddannelse og lenarbejde. Kvindeorganisationerne
krevede for forste gang stemmeret ved konventet i Seneca Falls i
1848, og kampen for stemmeretten var langvarig og hard, ikke mindst
i England. Kvinders stemmeret var en udfordring til politisk teori, og
John Stuart Mill var den eneste af liberalismens ’faedre’, der argu-

menterede for kvinders stemmeret, bl.a. i The Subjection of Women
(1869). ‘

Feminismen var fra slutningen af 1800-tallet opdelt i en borgerlig og
socialistisk flgj, hvor sidstnavnte sd ’kvindesporgsmalet’ som en del
af arbejderklassens kamp for sociale rettigheder. Det forste gennem-
brud for kvinders politiske rettigheder kom efter 1. Verdenskrig, hvor
de fleste vestlige demokratier gav kvinder stemmeret — med Frankrig
og Svejts som to markante undtagelser. I perioden mellem de to ver-
denskrige opndede kvinder en reekke civile og sociale rettigheder, men
stemmeretten fik ikke den ventede betydning for kvinders indflydelse
1 det politiske liv. Det andet store gennembrud kom med den ’nye’
kvindebevagelse, som startede i USA i 1960erne og hurtigt bredte sig
til de fleste vestlige demokratier med sloganet det private er politisk’.



Det var inspirationen for kvindeforskningen, der voksede frem pé uni-
versiteterne fra begyndelsen af 1970erne med kritik af kensarbejds-
delingen i familien og kvinders marginalisering i det offentlige liv. De
tvaerfaglige kvindestudier slog forst igennem i humanvidenskaberne,
og forst langt senere i politisk videnskab (Phillips 1998).

Den anden kvindebevagelse har gennem de seneste 30 ar haft stor
indflydelse p& den politiske praksis i mange lande, ikke mindst i de
nordiske lande, hvor kvinder udger ca. 40 procent af de politiske for-
samlinger (Bergqvist et. al. 1999). Det har generelt vaeret vanskeligere
for feminismen at pavirke den politiske videnskab og teori (Phillips
1998). Det kan bl.a. vare et udtryk for den positivistiske arv, der op-
fatter feminisme som "uvidenskabelig’, *biased” og normativ, pa grund
af forbindelsen mellem teori og praksis, men heller ikke normativ po-

litisk teori har, med fa undtagelser, veret lydher over for de feministi-
ske bidrag (Okin 1991).

Feminismen repraesenterer ikke noget samlet teoretisk paradigme, men
en reekke forskellige tilgange og forstaelser med ken som genstands-
omrade. I 1970erne kunne man identificere tre hovedstremninger: et
liberalt, et marxistisk-feministisk, og et radikal-feministisk paradigme,
men allerede i 1980erne voksede en reekke nye stromninger frem i
USA. For eksempel en maternalistisk-feministisk tendens der som den
politiske teoretiker Jean B. Elsthain (1981, 1982) var inspireret af
psykoanalysen og moralsk udviklingsteori. Fra slutningen af 1980erne
voksede den post-strukturalistiske og postmodernistiske feminisme,
ikke mindst i humanvidenskaberne og filosofien, og den inspirerede
politisk teori og politisk filosofi (Fraser 1997). Feministiske teoretike-
re har kritiseret de dominerende paradigmer for en kensmeessig ’bias’,
hvor mend er normen og kvinder konstrueres som ’den anden’. De
har samtidig udviklet originale bidrag til en politisk teori, som ofte
forbinder normativ politisk teori om kvinders emancipation med hi-
storiske, politiske institutionelle og sociologiske analyser af kvinders
underordnede position i de moderne demokratier.

Denne artikel prasenterer nogle udvalgte bidrag, der alle har vearet
pionerer i den feministiske kritik af politisk teori. Ferste afsnit gen-
nemgar Carole Patemen, Susan M. Okin og Jean B. Elsthain, som var



blandt de forste, der kritiserede den klassiske politiske teoris neglebe-
greber, frihed, lighed, og broderskab. Kritikken satter fokus pé et di-
lemma 1 liberal teori: mellem princippet om politisk lighed i den of-
fentlige sfeere og kvinders de facto udelukkelse fra politik (Okin 1979;
Elsthain 1981, 1983). Kvinder er i de moderne demokratier fanget i
hvad Carole Pateman har kaldt Wollstonecrafts dilemma: Enten bliver
de inkluderet 1 det offentlige liv ’som meand’ og ma opgive deres erfa-
ringer ’som kvinder ’, eller de kan bevare deres identitet *som kvin-
der’ og vil forblive ekskluderet fra det offentlige liv (Pateman 1988,
1989). Forste afsnit belyser kvinders marginalisering i politik, herun-
der Carole Patemans teori om den skjulte kenskontrakt bag den so-
ciale kontrakt. Andet afsnit praeesenterer Anne Phillips tese om ’tilste-
devearelsens politik’ (1995) og Iris Marion Youngs tese om ’forskel-
lens politik’ (1990). De to modeller til inklusion af marginaliserede
grupper 1 politik illustrerer udviklingen af feministisk og demokratisk
teori 1 1990erne. Tredje afsnit praesenterer tre nyere bidrag, hvor ken
indgér som en del af en generel teori om demokrati og forskellighed.
Iris M. Young, Nancy Fraser og Jodi Dean har videreudviklet den de-
liberative demokratimodel og reformuleret forholdet mellem den poli-
tiske offentlighed og det civile samfund (Young 1996; Fraser 1997;
Dean 1996). De kritiserer bl.a. idealet om en homogen offentlighed
fordi det favoriserer de dominerende grupper, og deres begreber om
en heterogen offentlighed (Young 1990), en flerhed af offentligheder
(Fraser 1997) og refleksiv solidaritet (Dean 1996) er eksempler pa en
nytenking af offentlighedsmodellen.

Det historiske sampil mellem feminismen som social bevagelse og
politisk teori er i dag er under opbrud, og feministisk teori og praksis,
ma rekonstrueres under nye betingelser. I perspektiveringen diskuteres
hvilken betydning feminismen som politisk projekt har haft for poli-
tisk videnskab, hvordan feminismen som teori og praksis har pavirket
politisk teori, og hvilke nye udfordringer feminismen star over for
som politisk og teoretisk projekt.



REFORMULERING AF OPDELINGEN I OFFENT-
LIGT OG PRIVAT

De tre bidrag, som praesenteres i1 dette afsnit er pionerer i kritikken af
liberal politisk teori. Susan Moller Okin, Jean Betke Elsthain og Ca-
role Pateman har fremhavet, at opdelingen i offentligt og privat i mo-
derne politisk videnskab ma fortolkes som en social konstruktion, der
bygger pd manden ’som norm’ (’the political man’), og legitimerer
kvinders udelukkelse fra det politiske liv. De har gennem analyser af
samspillet mellem stat, marked og det civile samfund bidraget til at
synliggere den politiske betydning familie, moderskab og seksualitet
har for det offentlige liv.

Kritikken af liberalismens begreber om familie og stat

Den amerikanske politolog Susan Moller Okin (1979, 1991) gor op-
merksom pé, at opdelingen ’privat/offentlig’ deekker over to vasent-
lige distinktioner: 1) mellem stat og marked og 2) mellem staten og
familien/ husholdningerne. I den forste er det mellemliggende socio-
okonomiske omrade — det civile samfund — inkluderet i den private
steere, hvorimod det 1 den anden indgér i den offentlige sfere. Der er
ligeledes en tvetydighed i opdelingen ’offentligt — husholdninger’,
hvad angér den kensmessige arbejdsdeling, idet det forudsattes, at
mand er ansvarlige for det offentlige og for det ekonomiske liv og
kvinder for husholdningerne. De politiske rettigheder blev kun givet
til >familieforsergere’, og retten til privat autonomi kan derfor tolkes
som meends ret til ikke-intervention i kontrollen over kvinder, bern og
tyende, som ikke havde samme ret til autonomi.

Okin viser, at moderne teoretikere, i modsatning til liberalismens
klassikere — fx Locke, Rousseau, Hegel og John Stuart Mill — bygger
péa en preemis om en ikke-kennet virkelighed, der hviler pd en rekke
skjulte forudsatninger om en bestemt kensarbejdsdeling i familien.
Eksempelvis diskuterer John Rawls’ teori om retferdighed ikke ret-
feerdighed 1 familien, selv om hans begreb om moralsk udvikling for-
udsetter en retfeerdig familie (Okin 1991:119). Okin mener, at lighed
pa den offentlige arena forudsetter lighed i familien, iser i forhold til
husarbejde og bernepasning.



Okin opfatter ’public/private’ figuren — og ken - som sociale kon-
struktioner, der ikke kan tages for givet, men ma forklares:

We cannot hope to understand the ’public’ spheres — the
state or the world of work or the market — without taking
account of their genderedness, of the fact that they have be-
en constructed under the assumption of male superiority
and dominance, and that they presuppose female responsi-
bility for the domestic sphere. We must ask: would the
structure or practice of the workplace, the market or the le-
gislature be the same if they had developed with the as-
sumption that their participants had to accomodate to the
need s of child-bearing, child-rearing, and the responsibili-
ties of domestic life? Would policy-making or its outcomes
be the same, if those who engaged in them were persons,
who also had significant day-to-day responsibilities for ca-
ring for others... (Okin 1991:130)

Pointen er, at den nuvarende opfattelse af, hvad der er offentligt og
privat er baseret pd en patriarkalsk kultur og social praksis, der méa
nytenkes. Okin ensker ikke at oplese skellet mellem offentligt og pri-
vat, men hun argumenterer for, at kvinder ligesom mand har brug for
en privat basis, hvorfra de kan udvikle intime relationer, slappe af fra
deres offentlige roller og udvikle intelligens og kreativitet (Okin: 136).
Ifolge Okin er opgaven for feministisk teori at vise, hvordan
kon/kensrelationer og kensforskelle er socialt konstruerede gennem en
dekonstruktion af ken. Styrken i analysen er kritikken af liberalismens
manglende tematisering af den politiske betydning af familie-
omsorgs- og kensrelationer, men det er uklart, hvad der er systemets
drivkreefter, og hvordan det kan @&ndres.

Den maternalistiske tese: Fra retfeerdighedsetik til omsorgsetik

Den amerikanske politolog Jean B. Elsthain (1981, 1982) har i bogen
Public Man- Private Women (1981) analyseret kvinders position i po-
litisk filosofi fra Platon og Aristoteles til Hegel og Marx ud fra en fe-
ministisk maternalistisk position, der ensker at opprioritere kvinders



erfaringer 1 hverdagslivet. Ifelge Elsthain er kvinders erfaringer og
identiteter anderledes end maends, og hun kritiserer derfor bade libe-
rale og radikale feministers prioritering af lighed i den offentlige sfa-
re. Problemet ligger ikke i kvinders hverdagsliv, men i en bureaukrati-
ske offentlighed. Metoden tager udgangspunkt i hverdagslivet set
gennem kvinders @jne, og hun argumenterer for, at der eksisterer et
kvindestandpunkt som er lokaliseret i den konkrete, partikulere og so-
ciale verden. Malet er at udvikle et normativ teori, hvor familiens mo-
ral - som er forud for — ogsa star over statens love, og hvor kvinder
kan forstd sig selv som ’Antigones detre’, der forsvarer kvinders tra-

ditionelle verden mod en bureaukratisk og autoriter politisk magt
(1982).

Elsthain er bl.a. inspireret af historiske feminister som Jane Addams
og Sara Ruddick og deres teorier om ’maternal thinking’. Ruddick
havder, at medres praksis kan beskrives som en interesse i barnets
overlevelse, vakst og sociale accept, og hun mener bl.a., at medre
gennem praksis udvikler serlige intellektuelle evner, vurderinger og
moralske verdier:

Maternal achievement requires paying a speciel sort of at-
tention to the concrete specificity of each child: it turns on
a special kind of knowledge of this child, this situation,
without the notion og seizure, appropriation, control or jud-
gement by impersonal standards. What maternal thinking
could lead to, though this will always be problematic as
long as mothers are socially subordinated, is a wider diffu-
sion of what attentive love to all children is about and how

it might become a wider social imperative (Elsthain 1982:
375).

Ifolge Elsthain kan en begrebsliggerelse af moadres praksis abne for en
refleksiv kritik af kvinders magtesloshed og undertrykkelse i samfun-
det, som star 1 modsatning til deres psyko-sociale magt som meodre.
Forudsatningen for, at kvinders ’lille’ verden skal kunne pavirke den
“store’ verden, er dog at medrenes verdier transformeres af en femini-
stisk erkendelse.



Esthain kritiserer politisk teori for at have en tynd opfattelse af den
sociale verden. Hun placerer sig selv som en ’social feminist’, der vil
nytaenke det sociale liv ud fra en historisk og fortolkende tilgang. Al-
ternativet er et ideal, som bygger pa en rakke forbundne men autono-
me sociale sfarer og har en vision om “menneskelig solidaritet som
ikke kraver enshed og om samarbejde som tillader uenighed”
(Elsthain 1982: 374, min oversettelse). Denne politiske vision er en
form for kommunitaristisk maternalisme forstaet som en position, der
onsker at de kvindelige omsorgsvaerdier skal humanisere den politiske
offentlighed. Elsthains har begrebsliggjort en forskel mellem en “om-
sorgsetik’ baseret pa folelser og en ’retfeerdighedsetik’ baseret pa ret-
tigheder. Problemet ved denne forstaelse er, at den idealiserer famili-
esfeeren - og medres praksis —, og dermed bidrager til at reproducere
en dualistisk forstdelse af mandligt og kvindeligt og af det private og
offentlige liv (Siim 2000). Den maternalistiske tilgang er kontrover-
siel, fordi den konstruerer en modsatning mellem en *omsorgsetik’ og
en ‘rettighedsetik’ og opfordrer kvinder til at veelge den ’private’ ver-
den. Denne forstéelse er for eksempel kritiseret af Mary Dietz, som
argumenterer for, at der er og ber vaere en kvalitativ forskel mellem

bandet mellem mor og barn og bindet mellem medborgere (Dietz
1998).

Kritikken af den sociale kontraktteori

Den australsk fedte politolog Carole Patemen er en af de mest betyd-
ningsfulde politiske teoretiker, hvis analyser af det moderne patriarkat
og det konsopdelte medborgerskab har haft gennemslag uden for poli-
tisk videnskab (1988, 1989). Hun var i 1970erne den centrale reprae-
sentant for deltagerdemokrati (1973), og hun var bl.a. kritisk over for
’civic culture’ traditionen, fordi den negligerede bade klassen og ken-
nets betydning for borgernes politiske deltagelse og verdier (Pateman
1989). Pateman skrev i 1988 en banebrydende bog the sexual con-
fract, som dels var et opger med den sociale kontraktteori, og dels in-
deholdt en “grand theory’ om det moderne patriarkat. Hendes pointe
er, at liberalismens opgor med patriarkalismen var ufuldstendigt, fordi
den sociale kontrakt mellem ’frie og lige’ individer samtidig konstrue-



rede en konskontrakt, der indebar at gifte kvinder gennem agteskabet
blev okonomisk og juridisk athangige af deres mand.

Pateman har vist, at gifte kvinder var et problem i liberal teori, fordi
okonomisk uathaengighed var et kriterium for medborgerskab i det 18.
Arhundrede, fx hos Kant. Kvinders gkonomiske og juridiske afhan-
gighed 1 familien var i de klassiske teorier et argument for at kvinder
som gruppe var uegnede til at stemme og til at deltage i det politiske
liv. Patemans pointe er, at hverken klassisk eller moderne liberal teori
har forméet at lose denne modsatning mellem privat og offentligt,
mellem princippet om ’frie og lige individer’ i det offentlige liv og
den sociale ulighed mellem kvinder og mand i familien. Gennem en
"seksuel kontrakt® (eller en “konskontrakt™) konstrueres et kensopdelt
medborgerskab, hvor mand betragtes som ’familieforsergere’ og uaf-
hangige medborgere med politisk stemmeret, mens kvinder udelukkes
fra politiske rettigheder og kun integreres indirekte i medborgerskabet
som medre (Pateman 1988).

I folge Pateman er der en treeghed i de sociale strukturer knyttet til
gifte kvinders ekonomiske athengige af deres s&gtemaend, som bidra-
ger til at forklare, at kvinder pa trods af formelle borgerrettigheder op-
fattes som mindre rationelle end mand:

The theoretical embarassement that women posed to se-
venteenth century theorists, reluctant or unwilling to que-
stion the authority of husbands and fathers within the fa-
mily, has now returned as a practical contradiction between
institutionalised individualism and the authority structure of
twentieth-century family (Brennan & Pateman 1979: 110)

Pateman har i en r&kke veerker analyseret den historiske sammenhang
mellem familien - markedet og staten, og hun opfatter kenskontrakten,
som konstruerer kvinder som medre og mand som lenarbejdere, som
en drivkraft for patriarkatets udvikling, og familien og moderskabet
tolkes derfor som en barriere for kvinder (Pateman 1989).

Pateman har udviklet begrebet om kvinders medborgerskab, som bl.a.
bruges til at analysere kvindebevagelsens kamp for civile, politiske og



sociale rettigheder 1 USA, UK og Australien. Hun konkluderer, at
kvinder ogsd 1 moderne demokratier er fanget i en modsatning mel-
lem lighed og forskellighed, der kommer til udtryk i Wollstonecrafts
dilemma. Tesen er, at der er to veje til et lige medborgerskab: En vej,
der bygger pa ’lighed’ og forudsatter at kvinder integreres i politik pa
mends premisser og ma opgive deres sociale erfaringer ’som kvin-
der’, eller en vej, der bygger pa ’forskellighed’, hvilket forudsatter at
kvinder tager udgangspunkt i de sarlige sociale erfaringer ’som kvin-
der’ og forbliver marginaliserede i det offentlige liv (Pateman 1992:
20). Denne spanding mellem to forskellige visioner og modeller for
kvindes medborgerskab er et centralt element i feministisk politisk te-
ori og praksis, som diskuteres naermere i naste afsnit (Lister 1997).

Patemans losning er et normativt ideal om et ’kensdifferentieret med-
borgerskab’, der integrerer kvinder og mends forskellighed i demo-
kratiet, sdledes at moderskabet ikke laengere opfattes som familiens
private problem, men som et offentligt anliggende, der skal lases af
borgerne 1 faellesskab. Idealet er dog kontroversielt, og Chantal Mouf-
fe (1993) har fx pdpeget, at det udtrykker en dualistisk opfattelse, der
risikerer at reproducere uligheden mellem kvinder og mand i det of-
fentlige liv.

Nancy Fraser har ligeledes kritiseret Pateman’s teoretiske model, som
hun kalder en ’master/subject’ model, der bygger pé én universel un-
dertrykkelsesstruktur, og ikke er velegnet til at forstd de mandlige
dominansformer i senkapitalismen (Fraser 1997: 234-35). Det er des-
uden et problem, at modellen laser kvinder fast i et strategisk dilem-
ma, der negligerer kvinders handlemuligheder (Siim 1988). Erfarin-
gerne fra Skandinavien kan illustrere Patemans dilemma. De viser, at
kvinders inklusion i politik og moderskabets integration i det offentli-
ge liv ikke ’1 sig selv’ skaber et lige medborgerskab mellem kvinder
og meend 1 familien eller i forhold til ekonomisk og politiske magt.

Opsummerende har vi set, at fokus for den feministiske kritik af libe-
ralismen, har vaeret den teoretiske figur *offentlig/privat’, som har bi-
draget til at udelukke ikke blot kvinder som gruppe men ogsa kvinders
erfaringer knyttet til familie og hverdagsliv. De tre forskere har belyst
samspillet mellem familien og det offentlige liv, moderskabets og



keonnets politiske betydning, men de har forskellige visioner for det
gode liv. Okin har kritiseret de moderne liberale teorier ’indefra’, spe-
cielt den logiske modsatning mellem frihed, lighed og retfaerdighed i
den offentlige sfere og ufrihed, ulighed og afhangighed i familien.
Elsthain er en kommunitaristisk maternalist, som fremhaver den poli-
tiske betydning af medres sociale praksis for faellesskabet og det of-
fentlige liv. Den searlige kvindelig *omsorgsetik’ kan dog kritiseres for
at vaere en essensialistisk konstruktion, der bygger pa biologiske kons-
forskelle og idealiserer moderskabet og familien. Patemans teori om
"konskontrakten’ er inspireret bade af marxisme og radikalfeminisme.
Den synligger, at kon er en social konstruktion, der indgar som et
centralt element i den sociale kontraktteori, og den viser den historiske
og begrebsmassige sammenhang mellem socio-gkonomiske struktu-
rer 1 familien og pa arbejdsmarkedet (ken og klasse) og politiske for-
staelser af demokrati og medborgerskab. En af svaghederne er, at den
underbetoner sociale forandringer i patriarkatet, og i samfundet, og det
bliver derfor vanskeligt at forstd, hvordan patriarkatet kan @&ndres og
af hvem (Siim 1988).

INKLUSION AF KVINDER I DET DEMOKRATIET

I dette afsnit presenteres Anne Phillips og Iris Marion Young, som
begge har haft stor indflydelse pd udviklingen af politisk teori i
1990erne, fordi de har formuleret nye visioner om et pluralistisk og
differentieret medborgerskab og teorier for integration af kvinder og
marginaliserede grupper i politik. Phillips’ teori (1995) er et eksempel
pé, hvordan marginaliserede grupper kan integreres gennem nye prin-
cipper for politisk repreesentation, mens Youngs teori (1990) illustre-
rer, hvordan undertrykte grupper kan mobiliseres og organiseres gen-
nem frivillige foreninger i det civile samfund. De to teorier kan ses
som to forseg pa at overvinde Wollstonecrafts dilemma, idet de forud-
saetter, at det er muligt for kvinder at organisere sig politisk *som
kvinder’ og samtidig integrere kvindes erfaringer og perspektiver i
den politiske offentlighed.
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Inklusion gennem politisk repraesentation

Den engelske politolog Anne Phillips har i en rekke beger (1992,
1993, 1995) kritiseret de liberale, republikanske og deliberative de-
mokratiteorier, fordi de ikke har lgst problemet med politisk eksklusi-
on. I The Politics of Presence (1995) gar hun et skridt videre og for-
mulerer en model, der bygger pd nye principper for reprasentation
med det formal at inddrage marginaliserede grupper direkte i de politi-
ske institutioner. I stedet for den klassiske reprasentation af ideer skal
den nye model representere marginaliserede grupper, fx gennem
vedtagelse af kvota-regler til de nationale forsamlinger. Phillips tese
er, at marginaliserede grupper kan bidrage til at forny det politiske liv,
fordi deres erfaringer og perspektiver kan bringe nye spergsmal pa
den politiske dagsorden. Mélet er at inddrage en mangfoldighed af
politiske grupper, arenaer, niveauer og deltagelsesformer og dermed
skabe en reel pluralisme i det politiske liv, der kan bidrage til at om-
forme og videreudvikle de politiske institutioner.

Phillips” model kan ses som en méade at forny demokratiet *fra oven’
gennem indferelse af et nyt diskursivt og institutionelt design, der a&n-
drer principperne for demokratisk repraesentation. Udgangspunktet er,
at det er afgerende, hvem der reprasenteret og hvem der star uden for
parlamentet, der stadig opfattes som den centrale institution, der skal
sikre borgernes politiske indflydelse og magt (Phillips 1995: kap.3).
Ifelge Phillips er organisering i det civile samfund og reprasentation
af ideer stadig vigtigt for demokratiet, men problemet er, at disse prin-
cipper endnu ikke har formaet at lose problemet med politisk eksklu-
sion.

Phillips’ nyformulering af det klassiske reprasentationsbegreb bygger
péa en tese om, at de marginaliserede gruppers erfaringer ber repree-
senteres. Denne position er kontroversiel. Dels fordi troen pa parla-
mentet som demokratiets kerne star i modsetning til kvinders histori-
ske rolle i det civile samfund. Dels fordi tesen bygger p& en proble-
matisk preemis om, og at kvinder har fzlles erfaringer og identiteter
’som kvinder’ som kan, og ber, reprasenteres. Teorierne kan siskute-
res bade ud fra et normativt og empirisk perspektiv Erfaringerne fra
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Skandinavien er ikke entydige. De satter eksempelvis spergsmalstegn
ved tesen om, at integration af kvinder i den politiske elite kan foran-
dre den politiske dagsorden, nar der ikke er en aktiv social beveaegelse,
der kan presse de valgte reprasentanter ’fra neden’ (Christensen &
Siim 2001). Ophzvelsen af de danske kvotaordninger i politik i 1996
rejser desuden sporgsmalet om kvinder ensker at blive representeret
som kvinder’ (Christensen & Siim 2001). Endelig kan det vare van-
skeligt at blive enige om kriterier for, hvilke grupper der er marginali-
serede og derfor har ret til at blive reprasenteret i de politiske forsam-
linger?

Inklusion gennem ’empowerment’

Den amerikanske politiske teoretiker Iris Marion Young har i en rak-
ke beger kritiseret to centrale principper i republikansk og deliberativ
demokratiteori, universalisme og homogenitet. I stedet har hun for-
muleret en alternativ model som skal udvikle demokratiet *nede fra’
gennem mobilisering og organisering af undertrykte grupper i det ci-
vile samfund. Ifelge Young er gruppedifferentiering bdde uundgéelig
og enskvardig, og moderne demokratier kan integrere forskellighed
gennem institutioner, der fremmer respekt for gruppeforskelle uden
undertrykkelse. Denne politisering af gruppeforskelle synliggores i
figuren *forskellens politik’.

Youngs teort om retfeerdighed har til formal at forene demokratiske
principper om inklusion af diversitet/ forskellighed/mangfoldighed
med et sociologisk perspektiv pad magt, undertrykkelse og ’em-
powerment’ (pa dansk oversat ved termerne mobilisering eller mag-
tig/myndiggerelse) (Young 1990, 2000). Begrebet om undertrykkel-
se/magt omfatter fem dimensioner: a) udbytning, b) marginalisering,
c) magtesloshed, d) kulturel imperialisme, e) vold/voldtegt (Young
1990:49-65). De omfatter bdde materielle elementer, herunder et sam-
spil mellem keon, klasse og racerelationer, og kulturelle elementer.
Ifelge Young har undertrykkelse bade et analytisk aspekt, som kan
operationaliseres, og et normativt aspekt, der indgar som en del af en
generel teori om retferdighed. Kriteriet for undertrykkelse af en social
gruppe er, at en af de ovennavnte betingelser er til stede.
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Youngs tilgang indeholder en dobbelt forstaelse af magt: Dels magt i
betydningen undertrykkelse eller magt over’ og dels magt i betyd-
ningen empowerment eller “magt til’, defineret som en akters kollek-
tive politiske handlinger og deltagelse i beslutningsprocessen med en
effektiv *voice and a vote’ (Young 1990:251). Malet med teorien er at
videreudvikle demokratiet ’fra neden’ med rod i frivillige politiske
feellesskaber, graesradder og sociale bevagelser, enten gennem en ud-
videlse af borgernes deltagerrettigheder eller gennem fornyelse af det
lokale demokrati. Midlerne er stotte til organisering af kvinder og un-
dertrykte sociale grupper med udgangspunkt i deres fzlles erfaringer
"som gruppe’. Youngs forstaelse af sociale grupper er bl.a. inspireret
af Jean Paul Sartres begreb om seriel kollektivitet. Det betyder, at en
gruppe opdeles i tre forskellige aspekter: a) en social kollektivitet, der
er en passiv konstruktion af individer, b) et aktivt feellesskab omkring
konkrete sager og c) et politisk faellesskab, fx feministiske grupper.
Ifolge Young leser denne forstaelse det feministiske dilemma mellem
en essentialistisk position, der opfatter kvinder som et socialt kollektiv
med iboende egenskaber/interesser, og postmodernismen, der har op-
givet et begreb om kvinder som en social gruppe (Young 1994:733).
Gruppen af kvinder ses som et kollektiv, der er forenet pa en passiv
mdde af de materielle strukturer og af den sociale praksis, men den
tillegges ikke falles egenskaber ’som kvinder’, og det forudsattes
ikke, at den har en fwlles identitet (Young 1994:715). I stedet frem-
haever Young, at de sociale grupper reprasenterer bestemte perspekti-
ver pad baggrund af deres sociale positioner, og at det er et abent
spergsmal hvilke politiske positioner og identiteter, de vaelger (2000).

Young har formuleret en sterk normativ vision om et pluralistisk og
differentieret demokrati, som bygger pa en heterogen offentlighed.
Teorien om retfaerdighed har til formal at inkludere sociale diffentie-
ringer i den politiske offentlighed gennem mobilisering og organise-
ring af sociale grupper, evt. suppleret med vetoret i sager, der angér
gruppen. Det er en kontroversiel teori, som bl.a. har rejst en debat om
‘gruppereprasentation’ og ’identitetspolitik’. Det kan ses som et fe-
ministisk problem, at Youngs tilgang — ligesom Phillips’ - forudsatter
at kvinder opfattes som en politisk gruppe med felles erfaringer og
perspektiver, selv om de ikke tillegges falles interesser og identiteter
(fx Butler, 1996). Det kan ses som et demokratisk problem, at organi-
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sering af sociale grupper kan medvirke til at forstaerke deres falles
gruppeidentiteter 1 stedet for at overskride dem. Gruppeidentitet er ik-
ke det samme som solidaritet, og teorien svarer ikke pa, hvordan vi
udvikler heterogene politiske offentligheder baseret pa solidaritet med
dem, der er uden for gruppen.

I en diskussion af Iris Youngs teori har Nancy Fraser bl.a. haevdet, at
der ikke eksisterer én samlet undertrykkelsesstruktur. I stedet formule-
rer Fraser et dilemma mellem to teoretiske systemer: ét for gkonomisk
omfordeling og et andet for kulturel anerkendelse (Fraser 1997). Fra-
ser kritiserer Youngs figur om en politisering af forskellighed, fordi
den prioriterer den kulturelle og politiske anerkendelse af sociale
gruppers identiteter og erfaringer over en strategi for en ekonomisk
omfordeling. I forleengelse heraf haevder Fraser, at der ikke kun findes
forskellige former for undertrykkelse af sociale grupper, men under-
trykkelsen har ofte forskellige redder. Hun mener, at der er forskellige
typer af forskelle — hvoraf nogle ber ophaves — nogle ber universali-
seres, og andre igen ber nydes. Fraser mener, at der er behov for en
syntese mellem et okonomisk omfordelingsparadigme og et kulturelt
anerkendelsesparadigme (Fraser 1997:204).

Phillips” og Youngs modeller har haft stor gennemslag i politisk teori i
1990erne, fordi de har udviklet konkrete modeller og institutionelle
design, der i praksis skal give kvinder og marginaliserede og under-
trykte grupper indflydelse pd de demokratiske institutioner (Siim
2000). Det kan ses som en styrke, at de flytter fokus fra undertrykkel-
se 1 den private familie til inklusion i det offentlige liv, fra integration
af kvinder til en mere generel model for integration af undertrykte
gruppers erfaringer 1 demokratiet. Det er dog et problem, at den per-
sonlige undertrykkelse knyttet til kennet forsvinder, ligesom roden til
kvinders specifikke undertrykkelse usynliggeres.

Feministiske projekter, der som Young og Phillips, anvender et begreb
om kvinders felles interesser og identiteter og formulerer en normativ
politisk vision om ’a women-friendly polity’, er bl.a. problematiske
set fra et postmoderne perspektiv. Judith Butler har for eksempel
fremheevet, at begreber som politik, reprasentation, interesser og
identitet er kontroversielle sterrelser, som ogsa selv ma betragtes som
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konstruktioner. Ifelge Butler er det et politisk problem, at termen
’kvinder’ henviser til en falles identitet, som i stigende grad er en
problematisk forudsetning 1 en post-feministisk periode karakteriseret
ved mange fortolkninger af feminismen (Butler 1998: 287). Mange
forskere fremhaver desuden, at universelle teorier og begreber er bade
normative og ekskluderende, fordi de ikke medtanker forskelle mel-
lem kvinder, og folgelig undlader de at udfordre race- og klassemaes-
sige privilegier. Det er desuden et sporgsmal, hvem der i dag har
magten til at definere og repraesentere gruppen kvinder, nar der ikke
lengere eksisterer en organiseret kvindebevagelse (Christensen &
Siim, 2001).

KON, DIVERSITET OG DEMOKRATI

I dette afsnit praesenteres Iris M. Young, Nancy Fraser og Jodi Dean,
der alle har videreudviklet deliberativ demokratisk teori med ken og
diversitet som noglebegreber (Benhabib red. 1996). De har hver pa sin
made problematiseret centrale elementer i Habermas’ diskursteori, fx
den rationelle diskurs, den homogene offentlighed, adskillelsen mel-
lem fornuft og folelser, og mellem universalisme og partikularisme.
Ifolge Young er det et problem, at det universalistiske ideal skjuler
partikularisme og undertrykker forskelle, ligesom kriterierne for en
rationel diskurs afskerer en raekke former for kulturel kommunikati-
on, eksempelvis ’storytelling’ (Young 1996). Fraser og Deans begre-
ber om deloffentlighed (Fraser 1996) og refleksiv solidaritet (Dean
1996) illustrerer, hvordan forholdet mellem offentligheden og det ci-
vile samfund kan reformuleres. I det folgende ser vi nermere pa Iris
Youngs begreb om et kommunikativt demokrati, og pa Nancy Fraser
og Jodi Deans rekonstruktion af begreberne solidaritet, offentlighed
og civilt samfund.

Iris M. Young har i flere artikler kritiseret neglebegreber i Haber-
mas’ deliberative model, og hun har som alternativ udviklet en kom-
munikativ demokratimodel (1996). Kritikken angér to aspekter: Dels
at deliberativ demokratis afgraensning af den demokratiske diskussion
til det rationelle argument er et udtryk for en kulturel bias til fordel
for de dominerende grupper, som kan betyde eksklusion af under-
trykte grupper. Dels at teoriens praemis om enhed ogsé kan betyde



eksklusion af de dominerede grupper, hvad enten enheden ses som et
udgangspunkt eller som et mal for demokratiske diskussioner. Los-
ningen er, at den demokratiske kommunikation udvides pa to méader:
For det forste skal forskelle i sociale perspektiver, kultur, eller parti-
kularistisk tilknytning betragtes som en ressource for en demokratisk
diskussion snarere end som et udtryk for en splittelse, som méa over-
vindes. For det andet skal den demokratiske kommunikation udvides
til at omfatte mange forskellige former for kommunikation som hils-

ner, retorik og fortaellinger, og ikke kun rationelle argumenter (Young
1996: 120).

Youngs kritik er badde en begrebsmassig og en institutionel kritik af
den deliberative demokratimodel. Dels vil hun erstatte idealet om en
homogen offentlige sfeere med et ideal om en heterogen offentlighed,
og dels fremsaetter hun en rekke institutionelle foranstaltninger for at
sikre heterogeniteten. Seyla Benhabib har i en diskussion af Youngs
model argumenteret for at begrebet om den heterogene offentlighed
kan ses som et positivt bidrag til den deliberative demokratimodel,
fordi den udvides med et netveerk af offentligheder:

Thus when conceived as an anonymous, plural, and multi-
ple medium of communication and deliberation, the public
sphere need not homogenize and repress difference. Hete-
rogeneity, otherness, and difference can find expression in
the multiple associations, networks, and citizens’ forums,

all of which constitute oublic life under late capitalism
(Benhabib 1996:84).

Derimod finder Benhabib, at andre af modellens elementer er pro-
blematiske fra et deliberativt perspektiv, fx kritikken af idealerne om
upartiskhed og objektivitet. Hun mener, at der ogsa i Youngs kom-
munikative model er behov for kriterier for fairness og upartiskhed,
bl.a. for at vurdere, hvordan meninger fremsattes og specielt om in-
divider og grupper fremsatter deres synspunkter pa en fair made.

Den amerikanske filosof Nancy Fraser giver et andet eksempel pa,

hvorledes begrebet om den offentlige sfaere kan rekonstrueres (Fraser
1997: 71). Ifelge Fraser er den offentlige sfares fire forudsatninger
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kritisable: a) princippet om lige tilgang, b) om enhed, ¢) om det fzlles

bedste, og d) om en adskillelse mellem staten og det civile samfund.

Som alternativ opstilles fire modteser, der indeberer, at selve offent-

lighedsmodellen mé reformuleres:

- at lige adgang kreever elimination af systematisk social ulighed,

- at et ideal om en flerhed af offentligheder er mere demokratisk
(subaltern counterpublics),

- at idealet om det faelles bedste ber opgives,

- at den skarpe adskillelse mellem frivillige forsamlinger i det civile
samfund — svage offentligheder - og sterke offentligheder (som fx
parlamenteter) bor ophaves:

What is needed is a postbourgeois conception that can per-
mit us to envision a greater role for (at least some) public
spheres then merely autonomous opinion formation rem-
oved from authoritative decision making. Such a postbour-
geois conception would enable us to think about strong and
weak publics, as well as about varied hybrid forms. In ad-
dition, it would allow us to theorize the range of possible
relations among such publics, thereby expanding our capa-
city to envision democratic possibilities beyond the limits
of actual existing democracy. (Fraser, 1997: 92)

Frasers mal er at udvikle et alternativ begreb om offentlighed, der
forbinder social lighed, kulturel diversitet og deltagerdemokrati. Las-
ningen er at udvide demokratiet og decentrere politik fra parlamentet
til det civile samfund med henblik pa at inkludere kvinder og under-
trykte gruppers mangfoldige aktiviteter i det civile samfund.

Den amerikanske politolog Jodi Dean kommer i bogen Solidarity of
Strangers. Feminism after Identity Politics (1996) med et tredje bud
pa en reformulering af begreberne offentlighed og civilsamfund fra et
kensperspektiv. Dean bestemmer — med inspiration fra Jean Cohen og
Andrew Arrato - det civile samfund som den sfaeere mellem staten og
okonomien, som omfatter de sociale og politiske bevagelser, frivilli-
ge foreninger, kirker, familier, klubber og til dels medierne. Hun har,
som Fraser, et ideal om et demokratisk civil samfund, hvor der ikke
lengere eksisterer en skarp adskillelse mellem den offentlige sfaere og
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det civile samfund. Hun kritiserer koblingen mellem hhv. universa-
lisme/offentlighed og partikularisme/det civile samfund, og reformu-
lerer det civile samfund til et begreb, der er baseret pa en mangfoldig-
hed og sferer, der er diskursivt forbundne (1996:86). Dean erstatter
kategorien om “det autonome, selvreflektive, moralske individ” med
’en gensidig ansvarlighed hos individer, der er forskellige” (embodi-
ed persons). Den gensidige ansvarlighed styrker solidaritet, fordi den
er baseret pa anerkendelse af behov hos den anden i det civile sam-
fund og ikke kun pa abstrakte rettigheder. Ifolge Dean er der uenig-
hed og endog kampe i den offentlige sfaere inden for og mellem grup-
per i det civile samfund. Lesningen er, at en ophavelse af adskillelsen
mellem den offentlige og private sfeere bade vil vere i stand til at in-
kludere kvinder i det civile samfund og til at skabe betingelserne for
refleksiv solidaritet.

Bogens hovedformal er at reformulere en solidaritetsforstielse, der
bygger pa en ny form for ansvarlighed. Dean skelner derfor mellem
tre former for solidaritet: a) en folelsesmaessig solidaritet baseret pé
gensidig omsorg og ansvar, f.eks. mor-barn relationen eller relationer
mellem nzre venner (’affectional solidarity’), b) en interessebaseret
solidaritet der hviler pé falles interesser og gensidig anerkendelse af
medlemmer, f.eks. 1 politiske partier og fagbevagelsen (’conventional
solidarity’), og c) refleksiv solidaritet, som hviler pa solidaritet *med
fremmede’ som du ikke kender. I modsatning til Phillips og Young er
Dean kritisk overfor alle former for identitetspolitik, som forudsatter,
at sociale grupper har falles identiteter, baseret pa ken, etnicitet og
race. Visionen er en heterogen offentlighed, der ikke bygger pa falles
identitet men pa en refleksiv solidaritet:

Rooted in the communicative ”we”, reflective solidaritty
projects a universalist ideal urging the inclusion of our
concrete differences... It provides a post-identity politics
capable of acknowledging the myriad differences within
any identity category... Rather than relying on a split
between the public and the private spheres that prevents us
from taking account of a variety of abusions and
exclusions, this multiple spheres conception allows ud to
strengthen and redifine notions of social solidarity



(Dean 1997:142).

Deans begreb om refleksiv solidaritet har faet stor opmarksomhed.
Det kan ses som et forseg pa at lese et problem, som Habermas’ mo-
del ikke har noget bud pa, nemlig hvordan det civile samfund skaber
de solidariske borgere, som er demokratiets forudsatning. Denne l@s-
ning er interessant bade fra et demokratisk og fra et feministisk per-
spektiv. Deans vision har dog nogle af de samme svagheder som Ha-
bermas’ model, idet den mangler en politisk-sociologisk teori om be-
tingelserne for at udvikle solidariske individer og en demokratisk teori
om de institutionelle betingelser for at skabe reel lighed for under-
trykte og marginaliserede sociale grupper. 1 sine seneste skrifter gar
hun endnu lengere 1 kritikken af Habermas’ offentlighedsbegreb, som
opfattes som stadig mere urealistisk under den ’kommunikative kapi-
talismes’ a&ndrede betingelser (Dean 2001).

Opsummerende er det falles for de forskere, som er prasenteret i
dette afsnit, at alle har bidraget til at belyse en mere generel modsat-
ning 1 deliberativ politisk teori mellem idealer om lighed og inklusion
og eksisterende sociale uligheder og differentieringer mellem borger-
ne baseret pd kon, etnicitet, marginalisering. I forhold til tidligere er
der bade sket en styrkelse og en svakkelse af kensperspektivet. En
styrkelse fordi teorierne integrerer kvinders problemer i en generel
analyse af marginaliserede og undertrykte gruppers sociale og demo-
kratiske problemer. En svakkelse fordi teorierne usynligger kvinders
specifikke undertrykkelse, ligesom den personlige undertrykkelse i
familien og hverdagslivet betydning for det politiske liv underbeto-
nes.

Samlet set har de feministiske bidrag til politisk teori sat fokus pa
modsatningen mellem de demokratiske principper om politisk lighed
og den sociale ulighed mellem kvinder og mand, mellem samfundets
dominerende og dominerede grupper. De har belyst drivkrafterne bag
og betydningen af kvinders eksklusion fra det politiske liv, og de har
udviklet konkrete modeller for inklusion af kvinder og marginalisere-
de grupper 1 demokratiet og normative visioner for et demokrati, der
omfatter alle borgere. En af de centrale pointer er, at udelukkelse af
kvinder fra det politiske liv ikke blot er et spergsmal om magt og ind-
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flydelse, men ogsa et spergsmal om at inkludere marginaliserede
gruppers erfaringer, perspektiver og identiteter i det offentlige liv.
Den teoretiske og politiske udfordring er, pa hvilken made forskellig-
hed/diversitet kan inkluderes i det politiske liv.

PERSPEKTIV: FEMINISTISK BIDRAG TIL
POLITISK TEORI OG PRAKSIS

Siden den franske revolution har feminismen veret en central faktor i
samfundsudviklingen forst som en social bevagelse og senere som et
teoretisk projekt. I dette kapitel har fokus primert veret pa udviklin-
gen 1 feministisk politisk teori og praksis fra slutningen af 1960erne til
1 dag. Som perspektivering vil vi diskutere, hvilken betydning femi-
nismen som social bevegelse har haft pa politisk videnskab, og om og
pé hvilken made de feministiske kritikker har pavirket de politiske te-
oriers begreber og den politisk videnskabs paradigmer? Til slut vil vi
se pa de nye betingelser for feminismen i de senmoderne samfund.

Det ser umiddelbart ud til at der er en modsatning mellem feminis-
mens betydning som social bevegelse og feminismens indflydelse
som teoretisk projekt. Nogle politiske teoretikere er gaet i dialog med
feministiske forskere og fremhaver femismens store betydning som
social bevagelse, der har sat ken, kvindeundertrykkelse og kvinders
civile, politiske og sociale rettigheder pa dagsordenen (Habermas
1998; Giddens 1994). Flere feministiske forskere har dog beklaget, at
de feministiske teorier kun har haft ringe gennemslag i normativ poli-
tisk teori og i main-stream politisk videnskab (Phillips 1998; Sapiro
1998), og de har fremhavet, at de dominerende teorier om retfaerdig-
hed, som fx John Rawls’, er kensblinde og stort set negligerer de fe-
ministiske teoriers indsigter. En undtagelse er maske Jiirgen Haber-
mas’ diskursteori. Habermas har som navnt veret i lobende dialog
med en raeekke feministiske forskere, som Seyla Benhabib, Nancy Fra-
ser og Jodi Dean, som alle er tidligere elever. Denne dialog har sat sig
visse spor, specielt i Between Facts and Norms, hvor der er en positiv
forstaelse af kvindebevagelsen og kvindekampens betydning for de-
mokratiet. Habermas anerkender den feministiske tese om en sam-
menheeng mellem borgernes autonomi i hverdagslivet — det private liv
- og indflydelse i det offentlige liv, men han analyserer ikke de ulige
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magtrelationer mellem ken 1 det private og offentlige liv (Habermas
1998: 426-27).

I Norden har den politiske og teoretiske udvikling gennem de sidste
30 ar haft en reekke sertraek. For det forste er kvinder inkluderet poli-
tik, 1det de udger 1 dag ca. 40 procent af representanterne i de natio-
nale parlamenter. Skandinaviske forskere har fra starten af 1980erne
analyseret kvinders demokratiske medborgerskab og inklusion i nor-
disk politik, og resultaterne har bidraget til at udfordre de universelle
teorier om kvinders eksklusion fra den politiske elite. Feministiske
forskere har analyseret et aktivt participatorisk medborgerskab, som
ogsa inkluderer kvinder (Hernes 1987, 1988). Helga M. Hernes tese
om samspillet mellem den offentlige og private sfere, mellem det so-
ciale og politiske medborgerskab og visionen om en >women-friendly
state’, som bygger pa at samspil mellem kvinder *uden for’ i kvinde-
bevagelsen og ’inden for’ i staten, har haft stor indflydelse p& bade
feministiske teorier og teorier om velfaerdsstat og demokrati (Ander-
sen et. al. 1993; Karvonen & Selle 1995). Forskningen har vist, at det
er lykkes at inkludere kvinder i politik gennem et samspil mellem in-
klusion ’fra neden’ i de frivillige organisationer i det civile samfund
og ’fra oven’ gennem inklusion i den politiske elite (Bergqvist et. al.
1999). Skandinaviske forskere har sat fokus pa kvinders inklusion i
den politiske elite og pa forholdet mellem hverdagsliv og politik. De
har vist, at moderskab og omsorg ikke leengere er en barriere men et
potentiale for kvinders politiske deltagelse (Siim 1994), og at forskel
er blevet en magtbasis for kvinder i elitepolitikken (Skjeie 1992). I
1990erne har en raekke politologer fremheevet, at inklusion af kvinder
repreesenterer den storste politisk revolution i Norden i efterkrigstiden
(Karvonen & Selle 1995). De nye udfordringer angar bl.a. Nordens
placering i Europa, og integration af flygtninge og indvandrere. Det
nordiske eksempel rejser spergsmalet om de universelle teoriers rak-

kevidde og om betydningen af danske og noridiske sartreek (Siim,
2000).

Globalisering, immigration og modernitet har rejst en raekke udfor-
dringer for feminismen som et teoretisk og politisk projekt. Globali-
sering har sat forholdet mellem global, national og lokal politik pa
dagsordenen og har problematiseret de politiske teorier, der bygger pa
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nationalstaten. Udviklingen af trans-nationale politiske institutioner
har rejst nye modsatningen mellem kvinders inklusion i national poli-
tik og eksklusion fra den trans-nationale politik, fx i de europeiske
institutioner. Den skaber samtidig muligheder for en revitaliseret glo-
bal kvindebevaegelse med deltagelse af kvinder fra bade Nord og Syd,
bl.a. omkring kamp for menneskerettigheder og imod prostitution over
grenserne. Moderniteten har betydet eget individualisering og reflek-
sivitet, og der er opstdet nye differentieringer mellem kvinder med ba-
sis 1 etnictet, uddannelse og generation, nye politiske projekter og
‘overlappende’ politiske identiteter. Udviklingen har sat forholdet
mellem individ og fellesskab pd dagsordenen og har i stigende grad
problematiseret hypotesen om at sociale grupper har felles interesser
og faelles gruppeidentitet. Samtidig rejser individualisering og reflek-
sivitet nye behov for social solidaritet og skaber nye former for poli-
tisk praksis 1 det civile samfund. Udviklingen betyder, at feminismen i
dag star over for en dobbelt udfordring, dels med at forbinde politisk
praksis med rod i hverdagslivet med et globalt ansvar, og dels med at
udvikle nye teorier og paradigmer om ken og politik i en global ver-
den.
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Centrale begreber:

e Den seksuelle kontrakt er en teoretisk konstruktion, der er et skjult
aspekt af den sociale kontraktteori. Den udtrykker en kennet arbejds-
deling mellem medre/hustruer og forsergere/zgtemaend og et ulige
magtforhold mellem kon i den private og offentlige sfaere.

e [Figuren privat/offentligt — er central i liberal politisk teori, hvor
politik knyttes til den offentlige arena, og familien og markedet er pri-
vate, ikke-politiske arenaer. Denne figur bidrager til at konstruere, re-
producere og legitimere en ulighed mellem mend og kvinder.

o Kommunitaristisk materialisme er en feministisk form for kommu-
nitarisme, der betoner modres erfaringer i hverdagslivet og omsorgse-
tikkens betydning for det offentlige politiske liv.

e Lt konsdifferentieret medborgerskab er et ideal, der integrerer
kvinder og mands forskellighed i demokratiet og opfatter moderska-
bet som et offentligt ansvar, der skal lgses af borgerne i fellesskab. Et
pluralistisk og differentieret medborgerskab er et ideal, der bygger pa
en heterogen offentlighed, der integrerer alle typer af forskellighed i
demokratiet.

o Tilstedeveerelsens politik — er et princip om, at sociale grupper bor
repreesenteres 1 de politiske forsamlinger, fordi deres erfaringer har
betydning for politikkens form og indhold. Det supplerer den klassiske
representation af ideer.

e [orskellighedens politik er en tese om at undertrykte sociale grup-
pers erfaringer ber inkluderes i politik gennem mobilisering og orga-
nisering i frivillige foreninger i det civile samfund.

e [Lmpowerment er en positiv forstdelse af magtens produktive
aspekt. En form for magtmobilisering af undertrykte sociale grupper
gennem organisering i det civile samfund og ved at gve indflydelse pa
politiske beslutninger (’a voice and a vote’).

® Heterogen offentlighed er en offentlighed, der er forskellig fra en
homogen offentlighed baseret pa enshed, fordi den indeholder diver-
sitet 1 form af en flerhed af offentlighed og en mangfoldighed af so-
ciale grupper, netveerk, organisationer og perspektiver.

e Kommunikativ demokrati er en udvidelse af det deliberative demo-
krati med sociale perspektiver, partikularisme, kultur og nye kommu-
nikationsformer som hilsner, retorik og fortallinger.
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o Refleksiv solidaritet er en solidaritet baseret pd anerkendelse af
dem, der er anderledes end en selv. Den er forskellig fra affektiv soli-
daritet baseret pa de nare relationer og konventionel solidaritet base-
ret pa faelles interesser.

29



Publications in FREIA's paper series:

l.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Karin Widerberg: Udfordringer til kvinneforskningen i 1990'erne - foredrag pa
Center for Kvinneforskning i Aalborg 10.5.90, 1992

Feminist Research. Aalborg University. Report 1976-1991, 1992

Ann-Dorte Christensen: Kvinder 1 den nye fredsbevasgelse 1 Danmark - mellem
kekkenruller, resolutioner og teltpeele, 1992

Ulla Koch: Uformel gkonomi og social arbejdsdeling - en fortelling om
tvaerfaglighed og det umuliges kunst, 1992

Marianne Rostgaard: Kvindearbejde og kensarbejdsdeling i tekstilindustrien
1 Danmark ca. 1830 - 1915, 1992

Inger Agger: Kon og kraenkelse - om politisk vold mod kvinder, 1992

Margrethe Holm Andersen: Heks, hore eller heltinde? - et case-studie om
tanzanianske kvinders politiske deltagelse og kensideologier i forandring, 1993

Ulla Koch: A Feminist Political Economics of Integration in the European
Community - an outline, 1993

Susanne Thorbek: Urbanization, Slum Culture, Gender Struggle and Women's
Identity, 1993

Susanne Thorbek: Keon og Urbanisering, 1994

Poul Knopp Damkjar: Kvinder & rektorstillinger - et indlaeg 1 ligestillings-
debatten, 1994

Birte Siim: Det kennede demokrati - kvinders medborgerskab i de skandina-
viske velfaerdsstater, 1994

Anna-Birte Ravn: Kensarbejdsdeling - diskurs og magt, 1994.
Bente Rosenbeck: Med kennet tilbage til den politiske historie, 1994
Jytte Bang og Susanne Stubgaard: Piger og fysik 1 gymnasiet, 1994

Harriet Bjerrum Nielsen og Monica Rudberg: Jenter og gutter i forandring,
1994

Jane Lewis: Gender, Family and the Study of Welfare 'Regimes', 1995



18.

19

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

3z

33.

34.

Iris Rittenhofer: A Roll in the Hay with the Director: The Manager in a Gen-
derhistorical Perspective, 1995

Ruth Emerek: On the Subject of Measuring Women's (and Men's) Participation
in the Labour Market, 1995

Maren Bak: Family Research and Theory in Denmark: A Literature Review,
1995

Ann-Dorte Christensen & Birte Siim: Gender, Citizenship and Political Mobi-
lization, 1995

Hanne Marlene Dahl: Contemporary Theories of Patriarchy - Like a Bird
without Wings? Power, Signification and Gender in the Reproduction of Patri-

archy, 1995

Lene Klitrose: Moving far beyond the Separated Fields of Patriarchal Scholar-
ship: the Qualitative Leap of Philosophical Daring, 1995

Ulla Koch: Omsorgsbegrebet i lyset af international ekonomisk integration
- begrebs- og metodediskussion, 1995

Karen Sjerup: Patriarkatet og det kvindelige subjekt, 1995.

Susanne Thorbek: Women’s Participation in Slum Organizations - Does it
Make a Difference? 1995

Mette Groes: Kvinder laver daghgjskoler for kvinder, 1995
Signe Arnfred: Conceptualizing Gender, 1995
Durre Ahmed: Essence and Diversity in Gender Research, 1995

Ann Schlyter: Women’s Responses to Political Changes in Southern Africa
- Common Grounds and differences, 1995

Diana Mulinari: Thinking about Feminism, 1995
Susanne Thorbek: Global Context - Local Concepts, 1995
Sylvia Walby: Key Concepts in Feminist Theory, 1996

Yvonne Hirdman: Key Concepts in Feminist Theory — Analysing Gender and
Welfare, 1996



35.

36.

37.

38.

2,

40.

41.

42.

43.

e

45.

46.

47.

48.

49,

50.

Anna Alten: The Incompatability of Entrepreneurship and Femininity: A
Dilemma for Women, 1996

Jane Lewis: Equality, Difference and Gender in Twentieth Century Welfare
States, 1996

Eileen Drew: Key Concepts Employed to Understand Gender in Relation to the
Labour Market, 1996

Ilona Ostner: Individualization, Breadwinner Norms, and Family Obligations.
Gender Sensitive Concepts in Comparative Welfare, 1996

Feminist Research. Aalborg University. Report 1996-1999, 1997
Ruth Lister: Engendering Citizenship, Work and Care, 1997

Ruth Lister: Citizen or Stakeholder. Policies to combat social exclusion and
promote social justice in the UK, 1997

Anne Showstack Sassoon: Beyond Pessimism of the Intelligence: Agendas for
Social Justice and Change, 1997

Lilja Mosesdottir: Breaking the Boundaries: Women’s Encounter with the
State in Sweden, Germany and the United States, 1997 Labour Market, 1996

Ruth Emerek, Jeanette E. Dahl og Vibeke Jakobsen: Migrant Women on the
Danish Labour Market, 2000

Birte Siim: Dilemmas of Citizenship in Denmark — Lone Mothers between
Work and Care, 1999

Iris Rittenhofer: Historicizing the “Glass Ceiling”. The engendering of differ-

ence in German and Danish media presentations of leadershipdebates 1960 —
1989, 2000

Chiara Bertone: Familiens rolle i og kvinders krav til de sydeuropziske vel-
feerdsstater: et studie om Italien, 1999

Margareta Biack-Wiklund: Senmodernt familjeliv och fordldraskap — om
tratitionella roller och nya identiteter, 2001

Pernille Tanggaard Andersen: Retten til at vaelge feellesskab — Yngre ufaglarte
kvinders opfattelse af og praksis om fellesskab og solidaritet, 2002

Birte Siim: Feministiske bidrag til politisk teori, 2003



FREIA, Center for Kensforskning 1 Aalborg, er en tvaerfaglig organisering af kvin-
deforskere ved Aalborg Universitet, med tyngdepunkt pa det samfundsvidenskabeli-
ge fakultet, inden for antropologi, historie, sociologi, politologi, ekonomi og udvik-
lingsstudier. Det nuvarende forskningsprogram “Ken og Social forandring” er
ramme om en rekke individuelle og kollektive projekter. FREIA er en del af Institut
for Historie, Internationale Studier og Samfundsforhold.



