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Miljøvurdering som 
forskningsfelt i 
Danmark 



Præsentation

Miljøvurdering og vurdering af 
væsentlighed

Udvalgte udfordringer

Hvorfor offentlighedens deltagelse er del 
af løsningen
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Formål med miljøvurderingen

Lovens formål er at sikre et højt miljøbeskyttelsesniveau og at bidrage til 
integrationen af miljøhensyn under udarbejdelsen af planer og programmer og ved 
tilladelse til projekter med henblik på at fremme en bæredygtig udvikling, ved at der 
gennemføres en miljøvurdering af planer, programmer og projekter, som kan få 
væsentlig indvikling på miljøet

Formålet med en miljøvurdering er, at der under inddragelse af offentligheden så 
tidligt som muligt og forud for, at myndigheden træffer afgørelse om planen, 
programmet eller projektet tages hensyn til planers, programmers og projekters 
sandsynlige væsentlige indvirkning på miljøet, herunder den biologiske 
mangfoldighed, befolkningen, menneskers sundhed, flora, fauna, jordbund, 
jordarealer, vand, luft, klimatiske faktorer, materielle goder, landskab, kulturarv, 
herunder kirker og deres omgivelser og arkitektonisk og arkæologisk arv, større 
menneske- og naturskabte katastroferisici og ulykker og ressourceeffektivitet og det 
indbyrdes forhold mellem disse faktorer.

Forebyggelse

Bæredygtighed

Demokratisk 
deltagelse

Bredt miljøbegreb



Miljøvurdering er 
beslutningsstøtte
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(Source: Rossouw et al., 2000
https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.3152/147154600781767394)

Udvikling

Miljø

VVM SMV

Miljøvurderingerne kan og 
ser noget forskelligt

”For mange typer af planer og 
programmer er SMV det eneste 
lovligt krævede værktøj, der kræver, 
at planlæggere overvejer miljøet på 
et tidligt udviklingsstadium, når 
alternativer stadig er åbne." 

(Egen oversættelse af EU-vejledning om 
klimaændringer og biodiversitet i SMV, side 16)

https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.3152/147154600781767394
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Udfordring 1: 
Mil jøvurder inger  a f  cent ra le  og t id l igere  bes lutn inger  mangler

VVM 
Fx 3. Limfjordsforbindelse

SMV 
Fx Infrastrukturplan



Resultat

Det strategiske greb savnes

Et meget begrænset handlingsrum i forhold til 
alternativer

Manglende rum for at have en dialog om det 
strategiske
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Lys forude? 
-  Udv ik l ing  f ra  1994  –  2021

https://dreamsproject.dk/reports/

https://dreamsproject.dk/reports/
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Et par udfordringer mere
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Screening Afgrænsning Konsekvens-
analyse Afværge Høring

Vilkår/
tilladelse

Overvågning

Væsentlighed vurderes gennem hele processen

Vurdering af væsentlighed
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Udfordring 2:
Den indiv idue l le væsent l ighedsvurder ing

20 projekter, 71 screeninger af fagfolk, 
(Kun medtaget projekter med mere end 1 screening)

Time

VV
M

In
ge

n 
VV

M

1 2 3 Etc.

Eksempel:
VVM-screeninger 

gennemført af 
fagpersoner
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Loven/vejledningen
Anerkendelse af subjektivitet 
og borgerinddragelsen som 
grundlag for at vurdere 
væsentlighed
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• Tendens t i l  at  eksper tv iden er  repræsenteret  mens 
lokal  v iden er  f raværende

Udfordring 3:
Bias mod at fokusere på tekniske og kvantitative aspekter

• Uoverensstemmelse mel lem borgereres 
bekymr inger /opmærksomhedspunkter  og hvad der  
indgår  i  rappor terne.  
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Forskning viser:

• Store forskel le i  k larhed af hvor 
ekspl ic i t  væsent l ighed er formuleret

• Store forskel le i  hvordan væsent l ighed 
er begrundet

• Store forskel le i  hvor ‘ læsevenl ig ’ 
beskr ivelserne er

Udfordring 4:
Formulering og begrundelse af væsentlighed
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Klima som eksempel

”Beregningen viser, at CO2 emissionen fra 
anlægsfasen er meget lille (0,6%) 
sammenlignet med de nationale samlede 
emissioner. Konsekvensen af CO2-bidraget 
vurderes derfor som ubetydeligt, da bidraget er 
minimalt på dansk og globalt plan.”

Nogle af fundene i de 102 rapporter
1. Stigende klimafokus er ikke afspejlet i miljøvurderingspraksis
2. I kun 2 rapporter vurderes væsentlige negative 

klimapåvirkninger
3. Ingen rapporter med afværgeforanstaltninger
4. Udpræget brug af uholdbar væsentlighedsvurdering

https://dreamsproject.dk/reports/

https://dreamsproject.dk/reports/
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Hvorfor og hvordan offentlighedens 
deltagelse er del af løsningen

Debat ændrer projekter – dog brug for tidligere debat før vi når projektniveauet

Offentlige input – også fra forskere - skaber balance

Hjælper generelt med kvantificeringsudfordringen i VVM - og bringer andre påvirkninger ind i processen med at 
vurdere væsentlighed

Offentlig involvering skaber gennemsigtighed i væsentlighedsvurderingen gennem hele VVM-processen

Skaber ejerskab og samfundsmæssig/demokratisk legitimitet  ==> modarbejder lange VVM-rapporter + forbedrer 
indflydelse i afgrænsningsfasen
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Afslutte med nogle positive tendenser

Flere nationale planer/programmer må forventes miljøvurderet 
fremadrettet

Interesse for frivillig og proaktiv brug af miljøvurdering 

Ikke alene bruge miljøvurderingen til at afværge negative 
påvirkninger – men også fremme/udvikle positive

Nationalt konsortium for digitalisering af miljøvurdering, der kan 
skabe mere åbenhed

Integration af miljøvurdering og FN’s verdensmål for bæredygtig 
udvikling

https://dreamsproject.dk

https://dreamsproject.dk/
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Tak for opmærksomheden!


